Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez :' )
dla Polski Wschodniej - Polska Unie Europejska W

Uchwata nr 7

Komitetu Monitorujgcego

program Fundusze Europejskie dla Polski Wschodniej 2021-2027
Z dnia 28 lutego 2023 r.

w sprawie kryteriow wyboru projektow dla dziatania 2.2 Adaptacja do zmian klimatu

Komitet Monitorujgcy program Fundusze Europejskie dla Polski Wschodniej 2021-2027

uchwala, co nastepuje:

§1
Przyjmuje sie kryteria wyboru projektow dla dziatania 2.2 Adaptacja do zmian klimatu,

zgodnie z zatgcznikiem do niniejszej uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie w dniu publikacii.

Przewodniczaca
Komitetu Monitorujgcego FEPW
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Kryteria wyboru projektow

Dziatanie 2.2 Adaptacja do zmian klimatu

Fundusze Europejskie dla Polski Wschodniej 2021 — 2027

Typy projektow:

. Spdjne i zintegrowane przedsiewziecia infrastrukturalne, kompleksowo dostosowujgce miasta do ekstremalnych stanéw pogodowych

oraz tagodzgce efekt miejskich wysp ciepta przez rozwdj zielono-niebieskiej infrastruktury, obejmujace:

1) zagospodarowanie wod opadowych w zlewniach miejskich (systemy majace za zadanie zapobieganie podtopieniom i zalaniom oraz
ograniczanie skutkéw tych zjawisk, zwiekszenie absorbcji wody w gruncie, spowolnienie odptywu oraz retencjonowanie wody
opadowe] wraz z systemami jej dystrybucji podczas suszy, co jest zwigzane gtdwnie z budowg zréwnowazonych systemow
gospodarowania wodami opadowymi (w tym roztopowymi) z udziatem zieleni/zielono-niebieskiej infrastruktury/rozwigzan opartych

na przyrodzie);

2) zakfadanie zielono-niebieskiej infrastruktury w miescie (rozwdj powierzchni pokrytych zielenig w miastach z udziatem rozwigzan

z zakresu niebieskiej infrastruktury).

Kosztem kwalifikowalnym w ramach ww. typu projektu jest opracowanie/aktualizacja Miejskich plandw adaptacji do zmian klimatu



Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Polski Wschodniej - Polska Unie Europejska
(MPA).

Il. Opracowanie/aktualizacja Miejskich planéw adaptacji do zmian klimatu — MPA

lll. Wsparcie opracowania/aktualizacji Miejskich planéw adaptacji do zmian klimatu — MPA (doradztwo).

Uwagi:

Projektu typu: Spdjne i zintegrowane przedsiewziecia infrastrukturalne — nie dotyczy kryterium 1a

Ministerstwo Funduszy
" i Polityki Regionalnej

Projektu typu: Opracowanie/aktualizacja Miejskich planéw adaptacji do zmian klimatu — MPA — nie dotyczg kryteria: 1a, 7, 8, 15-17, 19-26.

Projektu typu: Wsparcie opracowania/aktualizacji Miejskich planéw adaptacji do zmian klimatu — MPA (doradztwo) — nie dotyczg kryteria: 1, 7,

8, 10, 11, 15-26.

Sposéb wyboru: konkurencyjny/niekonkurencyjny.

Lp.

Nazwa kryterium

Sposob oceny

(punktacja)

Wymagane

minimum




Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez : Mini.ster'stwo' Fundu§zy
dla Polski Wschodniej - Polska Unie Europejska i Polityki Regionalnej
Sposob oceny Wymagane
Lp. | Nazwa kryterium
(punktacja) minimum

1 Kwalifikowalno$¢ wnioskodawcy Oalbo 1 1
1a Doswiadczenie i potencjat wnioskodawcy Oalbo1 1
2 Realizacja projektu miesci sie w ramach czasowych dziatania Oalbo1 1
3 Kompletnosc i spojnosé informacji przedstawionych w dokumentacji projektowej Oalbo1 1
4 Zakres wsparcia Oalbo1 1
5 Kwalifikowalnos$¢ wydatkow w projekcie Oalbo 1 1
6 Poprawnos¢ wskaznikéw projektu Oalbo1 1
7 Poprawnosc¢ analizy finansowej i ekonomiczne;j Oalbo1 1
8 Trwatos¢ projektu Oalbo1 1
9 Projekt nie zostat zakoriczony przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie Oalbo1 1
10 Projekt zostat poddany ocenie oddziatywania na Srodowisko Oalbo1 1

Zgodnosc z zasadg zréwnowazonego rozwoju, w tym z zasadg ,,nie czyn powaznych szkéd” (Do No Significant Oalbo1 1
H Harm)

Projekt ma pozytywny wptyw na zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z Oalbo1l 1
2 niepetnosprawnosciami
13 Projekt jest zgodny z zasadg rownosci kobiet i mezczyzn Oalbo1 1




Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez : Mini.ster'stwo' Fundu§zy
dla Polski Wschodniej - Polska Unie Europejska i Polityki Regionalnej
Sposob oceny Wymagane
Lp. | Nazwa kryterium
(punktacja) minimum
Projekt jest zgodny z Kartq Praw Podstawowych Unii Europejskiej i Konwencjq o prawach oséb Oalbo1l 1
H niepetnosprawnych
15 | Zgodnos¢ z Miejskim planem adaptacji do zmian klimatu (MPA) Oalbo 1 1
16 Identyfikacja stanu istniejgcego Oalbo1 1
17 | Zielonai zielono-niebieska infrastruktura oraz rozwigzania oparte na przyrodzie Oalbo1 1
18 Przygotowanie projektu do realizacji 0-6 0
19 | Zatrzymanie i retencjonowanie wéd w zlewniach miejskich 0-4 1
20 Procentowy wzrost udziatu terendw zielonych spetniajgcych funkcje ekologiczne na obszarze projektu 0-3 0
21 | Stosowanie metod naturalnych lub bazujgcych na naturalnych 0-3 1
22 | Optymalizacja zagospodarowania wod opadowych 0-10 0
23 | Wielofunkcyjno$é zbiornikdw wodnych 0-3 0
24 | Bilans wod opadowych 0-6 0
25 | Wykorzystanie wéd opadowych 0-3 0
26 | Stopien otwartosci systemu gospodarowania wodami opadowymi 0-4 0
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I. Dla projektow typu: Spdjne i zintegrowane przedsiewziecia infrastrukturalne
Maksymalna liczba punktéw mozliwa do uzyskania wynosi 59.

W zakresie kazdego z kryteriéw 1-17, w celu uzyskania pozytywnej oceny, wymagane jest uzyskanie minimum 1 pkt (punkty te nie wliczaja sie

do ogdlnej punktacji).
W zakresie kryteriow 18 - 26, projekt moze uzyska¢ maksymalnie 42 pkt.

Punktacja kryteriéw 18 — 26 postuzy do ustalenia kolejnosci projektéw (ranking), poczawszy od projektu ktory uzyskat najwyzszy wynik oceny —
do projektu, ktory uzyskat najnizszy wynik oceny. Wymagane jest uzyskanie minimum 40% pkt. (tj. 17 pkt.) z wszystkich mozliwych do

osiggniecia w ramach kryteriéw 18-26.

W zakresie kryteridw 19 21 w celu uzyskania pozytywnej oceny, wymagane jest uzyskanie minimum 1 pkt.
Kryteria rozstrzygajgce

Zatrzymanie i retencjonowanie wéd w zlewniach miejskich

Stosowanie metod naturalnych lub bazujgcych na naturalnych

W przypadku, gdy w wyniku oceny wiecej niz jeden projekt uzyska jednakowag tgczng liczbe punktéw, wsparcie w pierwszej kolejnosci bedzie

przyznane projektowi, ktory otrzymat wiekszg liczbe punktéw w kryterium Zatrzymanie i retencjonowanie wod w zlewniach miejskich.

W przypadku, gdy w wyniku oceny wiecej niz jeden projekt uzyska jednakowg tgczng liczbe punktéw oraz jednakows liczbe punktéw

w kryterium Zatrzymanie i retencjonowanie wéd w zlewniach miejskich, wsparcie w pierwszej kolejnosci bedzie przyznane projektowi, ktéry
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otrzymat wiekszg liczbe punktéw w kryterium Stosowanie metod naturalnych lub bazujgcych na naturalnych.

Il. Dla projektéw typu: Opracowanie/aktualizacja Miejskich planéw adaptacji do zmian klimatu — MPA
Maksymalna liczba punktéw mozliwa do uzyskania wynosi 14.
W zakresie kazdego z kryteridow 1-6, 9-14, w celu uzyskania pozytywnej oceny, wymagane jest uzyskanie minimum 1 pkt.
Kryterium rozstrzygajgce
Przygotowanie projektu do realizacji

W przypadku, gdy w wyniku oceny wiecej niz jeden projekt uzyska jednakowq taczng liczbe punktédw, wsparcie w pierwszej kolejnosci bedzie

przyznane projektowi, ktéry otrzymat wiekszg liczbe punktéow w kryterium Przygotowanie projektu do realizacji.
lll. Dla projektu typu: Wsparcie opracowania/aktualizacji Miejskich planéw adaptacji do zmian klimatu — MPA (doradztwo)

Maksymalna liczba punktéw mozliwa do uzyskania wynosi 10. Jest to jednoczes$nie wymagana liczba punktéw do przyznania dofinansowania. W

zakresie kazdego z kryteriéw 1-6, 9, 12-14, w celu uzyskania pozytywnej oceny, wymagane jest uzyskanie minimum 1 pkt.

NAZWA KRYTERIUM DEFINICJA KRYTERIUM SPOSOB OCENY WYMAGANE
(PUNKTACIA) MINIMUM
Kwalifikowalnos$¢ Weryfikacji podlega czy wnioskodawca jest zgodny z typem beneficjenta Oalbo1 1




Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez WTTVSEET ] =
dla Polski Wschodniej Polska Unie Europejska - i Polityki Regionalnej

‘ N g/% Ministerstwo Funduszy

whnioskodawcy okreslonym dla dziatania 2.2 w Szczegdéfowym opisie priorytetow FEPW

2021-2027 (SZOP), tj. czy wnioskodawca posiada status:
1) miasta $redniego tracgcego funkcje spoteczno-gospodarcze albo

2) miasta subregionalnego z podregiondw z najwyzszg kumulacjg gmin

zmarginalizowanych

o liczbie mieszkancow z przedziatu 20 — 100 tys., zlokalizowanego na

obszarze Polski Wschodniej - zaréwno w przypadku pkt 1) jak i pkt 2);
badz

3) miejscowosci o statusie uzdrowiska bgdz obszaru ochrony

uzdrowiskowej, zlokalizowanej na obszarze Polski Wschodniej.

Makroregion Polski Wschodniej to obszar regiondw NUTS-2: lubelskiego,
podkarpackiego, podlaskiego, $wietokrzyskiego, warminsko-mazurskiego,
oraz mazowieckiego regionalnego — patrz link:

https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/jednostki-
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terytorialne/klasyfikacja-nuts/klasyfikacja-nuts-w-polsce/

Weryfikacja wedtug stanu na dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — wnioskodawca nie posiada wymaganego statusu;

1 pkt — wnioskodawca posiada status w co najmniej 1 sposrdd 3 powyzszych

kategorii.
la | Doswiadczenie i potencjat Ocenie podlega czy wnioskodawca posiada niezbedne doswiadczenie oraz Oalbo1 1
whnioskodawcy potencjat ekspercki do swiadczenia ustug w zakresie opracowywania

dokumentéw z zakresu adaptacji do zmian klimatu.
Weryfikacja dokonywana jest w zakresie:

1. udokumentowanego doswiadczenia wnioskodawcy w doradztwie w

zakresie opracowywania dokumentéw z zakresu adaptacji do zmian
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klimatu;

2. potencjatu eksperckiego wnioskodawcy, tj. czy wskazano co
najmnie]j 3 ekspertow, ktérzy posiadajg doswiadczenie w realizacji
wsparcia doradczego w zakresie opracowywania dokumentéw z

zakresu adaptacji do zmian klimatu.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.

Aby uzyskac 1 pkt w ramach kryterium nalezy spetni¢ wszystkie wymagania
zawarte w pkt. 1-2.
Mozliwe jest przyznanie O - 1 pkt., przy czym:

0 pkt. —wnioskodawca nie posiada doswiadczenia i potencjatu do
nalezytego swiadczenia ustugi wsparcia doradczego dla beneficjentéw w

zakresie opracowywania dokumentéw z zakresu adaptacji do zmian klimatu;

1 pkt — wnioskodawca posiada doswiadczenie i potencjat do nalezytego

Swiadczenia ustugi wsparcia doradczego dla beneficjentéw w zakresie

10
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LP. | NAZWA KRYTERIUM DEFINICJA KRYTERIUM SPOSOB OCENY WYMAGANE
(PUNKTACIA) MINIMUM
opracowywania dokumentow z zakresu adaptacji do zmian klimatu.
2 Realizacja projektu miesci sie Ocenie podlega czy okres realizacji projektu nie wykracza poza koficowg Oalbo1 1
w ramach czasowych dziatania | date okresu kwalifikowalnos$ci wydatkéw FEPW 2021-2027, tj. 31 grudnia
2029r.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:
0 pkt. — okres realizacji projektu wykracza poza koncowg date okresu
kwalifikowalnosci wydatkéw FEPW 2021-2027, tj. 31 grudnia 2029 r.;
1 pkt — okres realizacji projektu nie wykracza poza koricowg date okresu
kwalifikowalnosci wydatkéw FEPW 2021-2027, tj. 31 grudnia 2029 r.
3 Kompletnosé i spdjnosc Ocenie podlega czy: Oalbo1 1
informacji przedstawionych w 1) dotgczono wszystkie wymagane zatgczniki zgodnie z instrukcjg
dokumentacji projektowej - . )
wypetniania wniosku;
2) zataczniki do wniosku sg prawidtowo przygotowane, wazne

11




Fundusze Europejskie ‘ Rzeczpospolita Dofinansowane przez
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(aktualne) i zgodne z odpowiednimi polskimi oraz unijnymi

przepisami;

3) przedstawiono spdjne dane oraz tozsame zatozenia we wniosku

o dofinansowanie oraz stosownych zatgcznikach do wniosku.

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie i

zatacznikach.

Aby uzyskac 1 pkt w ramach kryterium nalezy spetnié¢ wszystkie wymagania

zawarte w pkt. 1-3.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — nie potwierdzono kompletnosci i spdjnosci informacji
przedstawionych w dokumentacji projektowe;j;

1 pkt = potwierdzono kompletnosé i spéjnosé informacji przedstawionych w

dokumentac;ji projektowe;.

12



Fundusze Europejskie
dla Polski Wschodniej

Zakres wsparcia

‘ Rzeczpospolita Dofinansowane przez
Polska Unie Europejska

Ocenie podlega czy zakres wsparcia projektu zachowuje zgodnos¢ ze
szczegdtowymi zasadami okreslonymi dla dziatania 2.2 w SzOP, tj. czy

obejmuje:

1) spdjneizintegrowane przedsiewziecia infrastrukturalne,
kompleksowo odziatywujgce na dostosowanie dostosowujgce

miasta do zmian klimatu,
lub

2) opracowanie/aktualizacje Miejskich planéw adaptacji do zmian

klimatu — MPA,
albo

3) wsparcie opracowania/aktualizacji Miejskich planéw Adaptacji —

MPA (doradztwo).

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie i

zatgcznikach.

Oalbo1

13
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Ministerstwo Funduszy
i Polityki Regionalnej

LP.

NAZWA KRYTERIUM

DEFINICJA KRYTERIUM

SPOSOB OCENY

(PUNKTACIA)

WYMAGANE

MINIMUM

Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt, przy czym:

0 pkt. — projekt nie zachowuje zgodnosci ze szczegdétowymi zasadami

okreslonymi dla dziatania 2.2 w SzOP;

1 pkt — projekt zachowuje zgodnos¢ ze szczegétowymi zasadami

okreslonymi dla dziatania 2.2 w SzOP.

Kwalifikowalno$¢ wydatkow w

projekcie

Ocenie podlega czy wydatki zaplanowane w projekcie sg zgodne z zapisami
SzOP oraz katalogiem wydatkéow kwalifikowalnych okreslonych w

regulaminie wyboru projektow.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — wydatki zaplanowane w projekcie nie sg zgodne z zapisami SzOP
oraz katalogiem wydatkéw kwalifikowalnych okreslonych w regulaminie

wyboru projektow;

1 pkt — wydatki zaplanowane w projekcie sg zgodne z zapisami SzOP oraz

Oalbo 1

14




Fundusze Europejskie
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Rzeczpospolita Dofinansowane przez
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LP. | NAZWA KRYTERIUM DEFINICJA KRYTERIUM SPOSOB OCENY WYMAGANE
(PUNKTACIA) MINIMUM
katalogiem wydatkéw kwalifikowalnych okreslonych w regulaminie wyboru
projektéw.
6 Poprawnos¢ wskaznikow Ocenie podlega czy wartosci docelowe wskaznikdéw projektu zadeklarowane | 0 albo 1 1

projektu

i uzasadnione we wniosku o dofinansowanie sg obiektywnie weryfikowalne,
uzasadnione, realne i adekwatne do zatozen projektu oraz przyczyniajg sie

do osiggniecia wartosci wskaznikéw w FEPW.

Na potwierdzenie tego wnioskodawca powinien wybra¢ wszystkie dostepne

w naborze wskazniki i wskazac:

1) zatozeniai obliczenia, na podstawie ktérych zostata okreslona

wartos$¢ docelowa wskaznikow,

2) sposéb weryfikacji osiggniecia zaplanowanej wartosci docelowej

wskaznikéw w trakcie i po zakoriczeniu projektu.

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie i

zatgcznikach.

15
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Ministerstwo Funduszy

Aby uzyskac 1 pkt w ramach kryterium nalezy spetnié wszystkie wymagania

zawarte w pkt. 1-2.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — wskazniki nie sg obiektywnie weryfikowalne, uzasadnione, realne i
adekwatne do zatozen projektu oraz przyczyniajg sie do osiggniecia wartosci

wskaznikow w FEPW;

1 pkt — wskazniki sg obiektywnie weryfikowalne, uzasadnione, realne i
adekwatne do zatozen projektu oraz przyczyniajg sie do osiggniecia wartosci

wskaznikow w FEPW.

Poprawnosc¢ analizy finansowej

i ekonomicznej

Ocenie podlega czy:

a) analiza finansowa i ekonomiczna zostaty przeprowadzone

prawidtowo,

b) zakres i plan finansowy projektu odzwierciedlajg najkorzystniejsza

relacje miedzy kwotg wsparcia, podejmowanymi dziataniami i

Oalbo1

16




Fundusze Europejskie Rzeczpospolita  Dofinansowane przez - Ministerstwo Funduszy
dla Polski Wschodniej - Polska Unie Europejska i Polityki Regionalnej
NAZWA KRYTERIUM DEFINICJA KRYTERIUM SPOSOB OCENY WYMAGANE

(PUNKTACIA) MINIMUM

osigganymi celami,

c) wyliczenie poziomu dofinansowania przeprowadzono prawidtowo

(zgodnie z zasadami dla danego typu projektu).

Ocena w oparciu o zgodno$¢é z Wytycznymi w zakresie zagadnien
zwigzanych z przygotowaniem projektow inwestycyjnych na lata 2021-2027
(gdy majg zastosowanie) lub z Zatagcznikiem Il (Metodyka przeprowadzania
analizy kosztdw i korzysci) do rozporzqdzenia wykonawczego Komisji (UE) nr
2015/207 z 20 stycznia 2015 r., rozporzgdzeniem delegowanym Komisji (UE)
nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r., Economic Appraisal Vademecum 2021-
2027 - General Principles and Sector Applications ( z ang. Vademecum oceny
ekonomicznej 2021-2027 - Ogdlne zasady i zastosowania sektorowe) oraz
Guide to cost-benefit Analysis of Investment Projects (z ang. Przewodnikiem

do analizy kosztow i korzysci projektow inwestycyjnych) z grudnia 2014 r.

W przypadku rozbieznosci pomiedzy ww. dokumentami, zastosowanie majg

zasady z dokumentu o najpdzniejszej dacie publikacji.

17
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Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.

Aby uzyskac 1 pkt w ramach kryterium nalezy spetnié wszystkie wymagania

zawarte w punktach a-c.

Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt, przy czym:

0 pkt. — nie zapewniono poprawnosci analizy finansowej i ekonomicznej;

1 pkt — zapewniono poprawnos$¢ analizy finansowej i ekonomicznej.

8 Trwatos$¢ projektu Ocenie podlega czesé: Oalbo 1 1
1) finansowa projektu:

— czy deklarowane zasoby finansowe na realizacje projektu sg
mozliwe do zapewnienia i sg wystarczajgce do sfinansowania
kosztow projektu podczas jego realizacji, a nastepnie
eksploatacji (ocena wstepna — niewymagajgca weryfikacji

w formie analizy finansowej);

— czy skumulowane przeptywy pieniezne netto nie sg ujemne
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w kazdym roku analizy. Trwatos¢ finansowa powinna zostac

zbadana takze w odniesieniu do wnioskodawcy/ operatora
projektu. Wystgpienie skumulowanego ujemnego salda

w rachunku przeptywéw pienieznych nawet dla jednego roku
w ramach okresu referencyjnego powoduje negatywna

ocene wniosku w tym aspekcie;
2) operacyjna projektu:

— czy wnioskodawca zamierza wykorzystywaé produkty
projektu zgodnie z przeznaczeniem oraz czy zatozone cele

projektu zostang w petni osiggniete;

— czy zostata zapewniona przez wnioskodawce we wniosku
o dofinansowanie trwatos¢ operacji. Zgodnie z zapisami art.
65 Rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 2021/1060 kryterium
trwatosci operacji uwaza sie za niespetnione, jezeli w okresie

5 lat od ptatnosci koricowej na rzecz beneficjenta, zajdzie
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jakakolwiek z ponizszych okolicznosci:

a) zmiana wifasnosci elementu infrastruktury, ktéra daje
przedsiebiorstwu lub podmiotowi publicznemu

nienalezng korzysé;

b) istotna zmiana wptywajaca na charakter operacji, jej
cele lub warunki wdrazania, mogaca doprowadzié¢ do

naruszenia pierwotnych celéw. operacji.

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie

oraz zatgcznikach.

Aby uzyskac 1 pkt w ramach kryterium nalezy spetni¢ wszystkie wymagania

zawarte w punktach 1-2.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:
0 pkt. — nie potwierdzono zapewnienia trwatosci projektu;

1 pkt — potwierdzono zapewnienie trwatosci projektu.
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9 Projekt nie zostat zakoriczony | Ocenie podlega czy inwestycja nie wyczerpuje przestanek art. 63 ust. 6 Oalbo1l 1

przed ztozeniem wniosku o

dofinansowanie

rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060, tj. czy
projekt nie zostat fizycznie ukoriczony badz w petni zrealizowany przed
przedtozeniem do oceny wniosku o dofinansowanie, niezaleznie od tego,

czy wszystkie powigzane ptatnosci zostaty przez wnioskodawce dokonane.

Jako fizyczne ukonczenie badz petng realizacje projektu nalezy rozumieé
podpisanie bezusterkowego protokotu odbioru w ramach ostatniego

kontraktu na roboty badz ustugi.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — projekt zostat fizycznie ukoriczony badz w petni zrealizowany przed

przedtozeniem do oceny wniosku o dofinansowanie;

1 pkt — projekt nie zostat fizycznie ukoriczony badz w petni zrealizowany

przed przedtozeniem do oceny wniosku o dofinansowanie.
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10 | Projekt zostat poddany ocenie | Ocenie podlega czy w zwigzku z: Oalbo1 1

oddziatywania na $rodowisko

a) ustawgq z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2022
r. poz. 1029 z pézn. zm.) i Dyrektywq Parlamentu Europejskiego i Rady
2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutkow
wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na

srodowisko;

b) ustawq z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2022
r. poz. 916), ustawgq z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska (Dz.U. z 2020 r. poz. 1219 z pézn. zm.), Dyrektywg Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, i Dyrektywq 2009/147/WE

z 30 listopada 2009 w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

c) ustawgq z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r. poz.
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2625 z péin. zm.) i Dyrektywq Parlamentu Europejskiego i Rady
2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy

wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej;

d) Wytycznymi w sprawie dziatan naprawczych w odniesieniu do
projektéw wspotfinansowanych w okresie programowania 2014 — 2020
oraz ubiegajgcych sie o wspdifinansowanie w okresie 2021 — 2027 z
Funduszy UE, dotknietych naruszeniem 2016/2046 w zakresie
specustaw, dla ktorych prowadzone jest postepowanie w sprawie oceny

oddziatywania na srodowisko (Ares(2021)1432319 z 23.02.2021r.).
projekt podlegat ocenie oddziatywania na Srodowisko, tj. w szczegdlnosci:

a) czy dla projektu wydano ostateczng/e decyzje/ decyzje o
Srodowiskowych uwarunkowaniach obejmujgca/e zakres projektu

ujety we wniosku o dofinansowanie (o ile dotyczy),

b) czy wzieto pod uwage ocene rozwigzan alternatywnych.
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Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie i

zatgcznikach.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — projekt podlegat ocenie oddziatywania na srodowisko i nie

spetniono warunkow okreslonych w punktach ai b;

1 pkt — projekt spetnia warunki okreslone w punktach a i b lub ocena
oddziatywania na srodowisko nie byta wymagana dla projektu lub nie byto
wymagane przeprowadzenie postepowania ws. wydania decyzji

sSrodowiskowe;.

11

Zgodnosc z zasada
zrownowazonego rozwoju, w
tym z zasadg ,,nie czyn
powaznych szkod” (Do No

Significant Harm)

Ocenie podlega czy projekt spetnia ww. zasady przez zaplanowanie podczas

realizacji wiasciwych rozwigzan stosownie do specyfiki projektu.

Zgodnie z ww. zasadami wsparcie moze by¢ udzielone jedynie takim
projektom, ktore nie prowadzg do degradac;ji lub znacznego pogorszenia

stanu srodowiska naturalnego.

Oalbo 1
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Projekt jest zgodny z ww. zasadami, w szczegdlnosci jesli wnioskodawca

dotozy staran, aby:

1)

2)

3)

4)

uwzgledni¢ wymogi ochrony srodowiska i efektywnego

gospodarowania zasobami;

budowac niezawodng, zrdbwnowazong, trwatg i stabilng
infrastrukture dobrej jakosci (w rozumieniu celu 9 Agendy na rzecz

zrownowazonego rozwoju 2030 (ONZ));

wdrozy¢ zintegrowane zarzgdzanie zasobami wodnymi (w
rozumieniu celu 6 Agendy na rzecz zrdownowazonego rozwoju 2030

(ONZ));

zachowac i rozwijaé zielong infrastrukture, zwtaszcza drzewa, w
catym cyklu projektowym, m.in. przez stosowanie standardéw
ochrony zieleni (w tym wtasciwg organizacje prac budowlanych):

https://www.gov.pl/web/nfosigw/standardy-ochrony-drzew oraz

@2 Ministerstwo Funduszy

NL Polityki Regionalnej
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http://drzewa.org.pl/standardy/);

5) stosowac praktyki w zakresie zielonych zamdwien publicznych,

zgodnie z polityka i priorytetami krajowymi.

Jednoczesnie ocenie podlega to, czy projekt wpisuje sie w rodzaje dziatan
przedstawione w FEPW uznane za zgodne z zasadg ,nie czy powaznych

szkod”.

W ramach potwierdzenia spetnienia zasady ,nie czyr powaznych szkéd”
nalezy odnies$¢ sie do Oceny ,,Do No Significant Harm” (DNSH) dla rodzajow
dziatan, ktéra stanowi zatacznik nr 10 do Prognozy Oddziatywania na
Srodowisko projektu FEPW:

https://www.polskawschodnia.gov.pl/media/111331/Zasada DNSH sierpie

n2022.pdf

Ocenie bedzie podlegad czy dany projekt spetnia wymogi okreslone dla

rodzajow dziatan ujetych w ww. ocenie DNSH.
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LP.

NAZWA KRYTERIUM

DEFINICJA KRYTERIUM

SPOSOB OCENY

(PUNKTACIA)

WYMAGANE

MINIMUM

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt, przy czym:

0 pkt. — projekt nie jest zgodny z zasadg zrownowazonego rozwoju, w tym z

zasadg DNSH;

1 pkt — projekt jest zgodny z zasadg zrbwnowazonego rozwoju, w tym z

zasadg DNSH.

Dla przyznania 1 pkt w tym kryterium, konieczne jest takze uzyskanie 1 pkt

w kryterium Projekt zostat poddany ocenie oddziatywania na sSrodowisko.

12

Projekt ma pozytywny wptyw
na zasade réwnosci szans i
niedyskryminacji, w tym
dostepnosci dla oséb z

niepetnosprawnosciami

Wsparcie polityki spdjnosci bedzie udzielane wytgcznie projektom i
beneficjentom, ktdrzy przestrzegajg przepiséw antydyskryminacyjnych, o
ktérych mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia PE i Rady nr 2021/1060. W
przypadku, gdy beneficjentem jest jednostka samorzadu terytorialnego (lub
podmiot przez nig kontrolowany lub od niej zalezny), ktéra podjeta
jakiekolwiek dziatania dyskryminujace, sprzeczne z zasadami, o ktérych

mowa w art. 9 ust. 3 rozporzadzenia nr 2021/1060, wsparcie w ramach

Oalbo 1
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polityki spéjnosci nie moze by¢ udzielone.

Whioskodawca powinien wskaza¢, w jaki sposéb realizacja projektu ma
pozytywny wptyw na zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w tym

dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami.

1. Przez pozytywny wptyw nalezy rozumieé zapewnienie dostepnosci
infrastruktury, srodkow transportu, towaréw, ustug, technologii i
systemow informacyjno-komunikacyjnych oraz wszelkich produktéw
projektéw (w tym takze ustug) dla wszystkich ich
uzytkownikow/uzytkowniczek. Dostepnos¢ pozwala osobom, ktére
moga by¢ wykluczone (ze wzgledu na rézne przestanki np. wiek,
tymczasowa niepetnosprawnos¢, opieka nad dzie¢mi, itd.), w
szczegblnosci osobom z niepetnosprawnos$ciami i starszym na

korzystanie z nich na zasadzie réwnosci z innymi osobami.!

1 Zgodnie z zapisami Wytycznych dotyczqcych realizacji zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.
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Dopuszczalne jest uznanie neutralnosci poszczegdlnych
produktéw/ustug projektu w stosunku do ww. zasady, o ile
whnioskodawca wykaze, ze produkty/ustugi nie majg swoich
bezposrednich uzytkownikdéw/uzytkowniczek (np. trakcje kolejowe,
instalacje elektryczne, linie przesytowe, automatyczne linie
produkcyjne, nowe lub usprawnione procesy technologiczne). W
takiej sytuacji rowniez uznaje sie, ze projekt ma pozytywny wptyw

na ww. zasade.
Kolejnym z przejawdw pozytywnego wptywu projektu na te zasade
jest niepodejmowanie dyskryminujacych aktéw prawnych?, tj. :

- wnioskodawca bedgcy jednostkg samorzadu terytorialnego

oswiadcza, ze na jego terenie nie obowigzujg dyskryminujgce akty

2 Przez dyskryminujgce akty prawne nalezy rozumieé jakiekolwiek akty prawa powodujgce nieuprawnione réznicowanie, wykluczanie lub ograniczanie ze wzgledu na

jakiekolwiek przestanki tj.: ptec¢, rase, pochodzenie etniczne, religie, Swiatopoglad, niepetnosprawnos¢, wiek, orientacje seksualna.
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prawne;
- wnioskodawca bedacy:

1. podmiotem kontrolowanym przez jednostke samorzadu

terytorialnego lub
2. podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego

oswiadcza, ze na terenie, na ktérym posiada swojg siedzibe nie obowigzujg

dyskryminujace akty prawne.

Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — projekt nie ma pozytywnego wptywu na zasade rownosci szans i
niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami;
1 pkt — projekt ma pozytywny wptyw na zasade rownosci szans i

niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami.

13

Projekt jest zgodny z zasada

Whioskodawca powinien wykazaé, w jaki sposdb projekt bedzie zgodny z

zasadg réwnosci kobiet i mezczyzn. Zgodnos¢ projektu zostanie uznana jesli

Oalbo 1
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réwnosci kobiet i mezczyzn

projekt ma pozytywny badz neutralny wptyw na zasade réwnosci kobiet i

mezczyzn.3

Aby wtasciwie oceni¢ wptyw projektu na realizacje tej zasady,
whnioskodawca najpierw powinien rozwazyc¢ czy przez projekt mozna
wyrownywac szanse 0soéb, ktére w danym obszarze, znajdujg sie w gorszym
potozeniu. Nastepnie wnioskodawca powinien zaplanowac dziatania
przyczyniajgce sie do wyréwnania szans 0séb bedacych w gorszym

potozeniu.

Jezeli wnioskodawca stwierdzi, ze w ramach projektu nie da sie zrealizowa¢
zadnych dziatan w zakresie tej zasady, wtedy projekt moze mie¢ neutralny
wptyw na zasade réwnosci kobiet i mezczyzn. Wnioskodawca musi jednak
przedstawic konkretne uzasadnienie, dlaczego jest to niemozliwe w danym

projekcie.

3 Zgodnie z zapisami Wytycznych dotyczqcych realizacji zasad réwnosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.
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Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:
0 pkt. — projekt nie jest zgodny z zasadg réwnosci kobiet i mezczyzn;

1 pkt — projekt jest zgodny z zasadg rownosci kobiet i mezczyzn

(tzn. wywiera pozytywny wptyw na te zasade lub jest wobec niej neutralny).

14

Projekt jest zgodny z Kartg
Praw Podstawowych Unii
Europejskiej i Konwencjg o
prawach osob

niepetnosprawnych

Whioskodawca powinien zadeklarowac, ze sposéb realizacji oraz zakres
projektu nie bedzie naruszaé postanowien Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej z dnia 6 czerwca 2016 r. (Dz. Urz. UE C 202 z 7.06.2016, s. 3890)
oraz Konwencji o prawach osob niepetnosprawnych, sporzgdzonej

w Nowym Jorku dnia 13 grudnia 2006 r. (Dz. U. z 2012 r. poz. 1169, z p6zn.

zm.).
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — wnioskodawca nie zadeklarowat, ze projekt nie bedzie naruszat

postanowien Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i Konwencji o

Oalbo 1
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prawach osob niepetnosprawnych;
1 pkt — wnioskodawca zadeklarowat, ze projekt nie bedzie naruszat
postanowien Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i Konwencji o
prawach osob niepetnosprawnych.
15 | Zgodnos¢ z Miejskim planem Opcja dla wnioskodawcow o statusie gminy miejskiej bgdz miejsko-wiejskiej | 0 albo 1 1

adaptacji do zmian klimatu

(MPA)

posiadajacych MPA.

Ocenie podlega czy projekt wpisuje sie w dziatania kompleksowo
dostosowujgce miasta do zmian klimatu w zakresie ekstremalnych stanéw
pogodowych oraz tagodzace efekt miejskich wysp ciepta, ktére zostaty

wskazane w MPA.

Ocena na podstawie informacji zawartych w Miejskim planie adaptacji do

zmian klimatu (link do dokumentu w WoD).

Alternatywnie dla wnioskodawcow o statusie gminy miejskiej bgdz miejsko-

wiejskiej nieposiadajgcych MPA ocenie podlega czy:
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1) wnioskodawca przystgpit do opracowania Miejskiego planu adaptacji
do zmian klimatu i zobowigzat sie do zapewnienia udziatu

spoteczenstwa;

2) przed rozpoczeciem dziatan inwestycyjnych w projekcie
whioskodawca zapewnit aktywny udziat lokalnej spotecznosci (w tym
organizacji spotecznych i ekologicznych) i innych interesariuszy w

fazie planowania/przygotowania projektu.

Oceny w pkt 1) dokonuje sie na podstawie uchwaty rady miasta w sprawie

przystgpienia do opracowania MPA.

Oceny pkt 2) dokonuje sie na podstawie informacji zawartych we wniosku

o dofinansowanie oraz o$wiadczeniach wnioskodawcy.

W przypadku wnioskodawcoéw nieposiadajgcych MPA uzyskanie 1 pkt w tym

kryterium mozliwe jest gdy spetniono fgcznie warunki w pkt 1) oraz pkt 2).

W przypadku gmin wiejskich - miejscowosci o statusie uzdrowiska badz
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(PUNKTACIA) MINIMUM

obszaru ochrony uzdrowiskowej - wymagane jest wykazanie, aby

zasadnosc realizacji projektu wynikata z dostepnych i aktualnych

dokumentdéw innych niz MPA.

Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt, przy czym:

0 pkt. — projekt nie wynika z MPA (dla wnioskodawcéw posiadajgcych MPA)
albo nie przyjeto uchwaty w sprawie przystgpienia do opracowania MPA lub
nie zapewniono aktywnego udziatu spotecznosci i interesariuszy w fazie
planowania/przygotowania projektu (dla wnioskodawcéw nieposiadajgcych
MPA), a w przypadku gmin wiejskich - miejscowosci o statusie uzdrowiska
badz obszaru ochrony uzdrowiskowej — nie wykazano zasadnosci realizacji

projektu w dostepnych i aktualnych dokumentach innych niz MPA;

1 pkt — projekt wynika z MPA (dla wnioskodawcéw posiadajacych MPA) albo
przyjeto uchwate w sprawie przystgpienia do opracowania MPA oraz
zapewniono aktywny udziat spotecznosci i interesariuszy w fazie

planowania/przygotowania projektu (dla wnioskodawcéw nieposiadajgcych
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(PUNKTACIA) MINIMUM
MPA), a w przypadku gmin wiejskich — miejscowosci o statusie uzdrowiska
badz obszaru ochrony uzdrowiskowej — wykazano, ze zasadnos¢ realizacji
projektu wynika z dostepnych i aktualnych dokumentéw innych niz MPA.
16 | Identyfikacja stanu Ocenie podlega czy w trakcie przygotowania projektu wykonano/ Oalbo1 1

istniejgcego

wykorzystano:

1) inwentaryzacje systemu zagospodarowania wéd opadowych, w tym
dane na temat dtugosci sieci wraz z rozbiciem na $rednice, ilosci oraz

potozenia wylotéw, pojemnosci zbiornikéw wodnych,
2) inwentaryzacje terendw zieleni,
3) inwentaryzacje powierzchni uszczelnionych lub zasklepionych,

4) mapy glebowe lub inne dane dotyczgce przepuszczalnosci terenéw

zlewni,
5) identyfikacje obszarow wrazliwych na podtopienia.

Dla projektéw, w ktérych przewidziano inwestycje w zakresie
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(PUNKTACIA)

WYMAGANE

MINIMUM

zagospodarowania wod w zlewniach miejskich, dla spetnienia kryterium
wymagane jest wykonanie co najmniej inwentaryzacji/wykorzystanie

zasobow w ramach pkt 1, 3-5.

Dla projektéw, w ktorych przewidziano inwestycje w zakresie zaktadania
zielono-niebieskiej i niebieskiej infrastruktury, wymagane jest wykonanie

inwentaryzacji w ramach pkt 2.

Dla projektéw, w ktérych przewidziano zaréwno inwestycje w zakresie
zagospodarowania wod w zlewniach miejskich jak i inwestycje w zakresie
zakfadania zielono-niebieskiej infrastruktury, wymagane jest wykonanie

wszystkich inwentaryzacji/wykorzystanie zasobéw w ramach pkt 1-5.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — w trakcie przygotowania projektu, w ktéorym przewidziano

inwestycje w zakresie zagospodarowania wéd w zlewniach miejskich, nie
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WYMAGANE

MINIMUM

wykonano wszystkich inwentaryzacji/nie wykorzystano zasobéw w ramach
co najmniej pkt 1, 3-5 i/albo w trakcie przygotowania projektu, w ktérym
przewidziano inwestycje w zakresie zaktadania zielono-niebieskiej

infrastruktury nie wykonano inwentaryzacji w ramach pkt 2;

1 pkt — w trakcie przygotowania projektu, w ktérym przewidziano zaréwno
inwestycje w zakresie zagospodarowania wéd w zlewniach miejskich, jak i
zaktadanie zielono-niebieskiej infrastruktury, wykonano wszystkie
inwentaryzacje/wykorzystano zasoby w ramach pkt 1-5 albo w trakcie
przygotowania projektu, w ktéorym przewidziano inwestycje w zakresie
zagospodarowania wod w zlewniach miejskich, wykonano co najmniej
inwentaryzacje/wykorzystano zasoby w ramach pkt 1, 3-5 albo w trakcie
przygotowania projektu, w ktédrym przewidziano inwestycje w zakresie
zaktadania zielono-niebieskiej infrastruktury wykonano inwentaryzacje w

ramach pkt 2.

17

Zielona i zielono-niebieska

Ocenie podlegad bedzie, czy w ramach projektu podjete zostang dziatania

Oalbo 1
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infrastruktura oraz rozwigzania

oparte na przyrodzie

majgce na celu spowolnienie /zatrzymanie odptywu wody opadowej przy
wykorzystaniu zielonej i zielono — niebieskiej infrastruktury oraz przy

wykorzystaniu rozwigzan opartych na przyrodzie.

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie i

zatacznikach.
Mozliwe jest przyznanie 0 albo 1 pkt., przy czym:

0 pkt. — nie planuje sie podjecia dziatah majgcych na celu spowolnienie
/zatrzymanie odptywu wody opadowej przy wykorzystaniu zielonej i zielono
— niebieskiej infrastruktury oraz przy wykorzystaniu rozwigzan opartych na

przyrodzie;

1 pkt —w projekcie uwzgledniono dziatania majace na celu spowolnienie
/zatrzymanie odptywu wody opadowej przy wykorzystaniu zielonej i zielono
— niebieskiej infrastruktury oraz przy wykorzystaniu rozwigzan opartych na

przyrodzie.
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18

Przygotowanie projektu do

realizacji

Ocenie podlega czy na moment ztozenia wniosku o dofinansowanie wartos$¢
zadan inwestycyjnych posiadajgcych pozwolenia na budowe/decyzje o
pozwoleniu na realizacje inwestycji w stosunku do wartosci wszystkich
zadan wymagajacych pozwolen na budowe/decyzji o pozwoleniu na

realizacje inwestycji w zaokragleniu do petnego procenta wynosi:
0 pkt. - 0% - 40 % lub nie opracowano PFU

1 pkt—41 % — 50 % lub opracowano PFU

2 pkt.—51 % —60 %

3 pkt.—61%—-70%

4 pkt.—71%—-80%

5 pkt.—81 % —90 %

6 pkt.—91 % —100 %

Dla projektéw typu: Opracowanie/aktualizacja Miejskich planéw adaptacji

do zmian klimatu — MPA ocenie podlega zaawansowanie procedury wyboru

0 albo 1, albo 2, 0

albo 3, albo 4, albo
5, albo 6
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WYMAGANE

MINIMUM

wykonawcy MPA na moment ztozenia wniosku o dofinansowanie. Projekt

otrzyma:
0 pkt. — nie ogtoszono postepowania na wybdér wykonawcy MPA,
1 pkt — ogtoszono postepowania na wybdr wykonawcy MPA,

2 pkt. — zawarto umowe z wykonawcg MPA. Ocena na podstawie informacji

zawartych we wniosku o dofinansowanie i zatgcznikach.

19

Zatrzymanie i retencjonowanie

wod w zlewniach miejskich

Ocenie podlega czy projekt dotyczy zatrzymania i retencjonowania wod
opadowych w miejscach ich powstawania, a tym samym opdznienia ich
odptywu.

Ocenie bedzie podlegaé czy zatrzymanie i retencjonowanie wéd opadowych
w miejscach ich powstawania dotyczy co najmniej 5% powierzchni objetej
projektem. Prég co najmniej 5% powierzchni terenu objetego
przewidywanym zagospodarowaniem wod w zlewniach miejskich w

stosunku do catej powierzchni terenu objetej projektem to wymadg

0-4
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niezbedny do uzyskania 1 pkt.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0-4 pkt., przy czym:

0 pkt. — zatrzymanie i retencjonowanie wéd opadowych w miejscach ich

powstawiania dotyczy < 5% powierzchni terenu objetej projektem;

1 pkt — zatrzymanie i retencjonowanie wéd opadowych w miejscach ich

powstawiania dotyczy 5-19% powierzchni terenu objetego projektem;

2 pkt. — zatrzymanie i retencjonowanie wdd opadowych w miejscach ich

powstawiania dotyczy 20-39% powierzchni terenu objetego projektem;

3 pkt. - zatrzymanie i retencjonowanie wéd opadowych w miejscach ich

powstawiania dotyczy 40-59% powierzchni terenu objetego projektem;

4 pkt. - zatrzymanie i retencjonowanie wéd opadowych w miejscach ich
powstawiania dotyczy co najmniej 60% powierzchni terenu objetego

projektem.
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20 | Procentowy wzrost udziatu Ocenie podlega procentowy wzrost udziatu terendéw zielonych, 0-3 0

terenow zielonych
spetniajgcych funkcje
ekologiczne na obszarze

projektu

spetniajgcych funkcje ekologiczne na obszarze projektu, przy czym
niedopuszczalne jest finansowanie w ramach projektu dziatan
przyczyniajacych sie do rozwoju, wzrostu lub utrzymania gatunkow
inwazyjnych oraz wprowadzania do srodowiska gatunkéw obcych i

inwazyjnych.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0-3 pkt., przy czym:

0 pkt. — udziat powierzchni projektowanych terenéw zielonych spetniajgcych
funkcje ekologiczne na obszarze projektu w catkowitej powierzchni obszaru

objetego projektem wynosi < 5%;

1 pkt — udziat powierzchni projektowanych terenéw zielonych spetniajacych
funkcje ekologiczne na obszarze projektu w catkowitej powierzchni obszaru

objetego projektem miesci sie w przedziale 5-29% catkowitej powierzchni
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obszaru objetego projektem;

2 pkt. — udziat powierzchni projektowanych terendw zielonych spetniajgcych
funkcje ekologiczne na obszarze projektu w catkowitej powierzchni obszaru
objetego projektem miesci sie w przedziale 30-49% catkowitej powierzchni

obszaru objetego projektem;

3 pkt. — udziat powierzchni projektowanych terendw zielonych spetniajgcych
funkcje ekologiczne na obszarze projektu w catkowitej powierzchni obszaru
objetego projektem miesci sie w przedziale 50-100% catkowitej powierzchni

obszaru objetego projektem.

21

Stosowanie metod naturalnych

lub bazujgcych na naturalnych

Ocenie podlega proporcja powierzchni terenu objetego projektem, z ktorej
wody opadowe zagospodarowano metodami naturalnymi lub bazujgcymi
na naturalnych, wykorzystujgce naturalng zdolnos$é retencji,
zagospodarowania, samooczyszczania oraz odprowadzania wéd opadowych
danego terenu, np. rowy odwadniajgce w terenie podmoktym, muldy,

zbiorniki odparowujace i sedymentacyjne, itd.
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Dopuszczalne w tym zakresie sg rdwniez rozwigzania semi-naturalne
bazujace na lub imitujgce metody naturalne, w szczegdlnosci oparte na
zasadach ekohydrologii, np. obiekty hydrofitowe oczyszczania wod
opadowych, strefy ekotonowe przy brzegach ciekéw, zbiornikéw i stawow
sedymentacyjnych, ogrody deszczowe, zielone dachy, pasaze roslinne,
rozwigzania uwzgledniajgce réznorodnos¢ biologiczng, itd. W kryterium
wpisujg sie rowniez dziatania w zakresie rewitalizacji (renaturyzacji) ciekéw

wodnych znajdujacych sie w zlewni miejskie;j.

Prég co najmniej 20% powierzchni terenu objetego projektem, z ktorej
wody opadowe zagospodarowano metodami naturalnymi lub bazujgcymi

na naturalnych, to wymag niezbedny do uzyskania 1 pkt.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0-3 pkt. przy czym:

0 pkt. — powierzchnia terenu objetego projektem, z ktérej wody opadowe

zagospodarowano metodami naturalnymi lub bazujgcymi na naturalnych,
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wynosi 0-19% lub projekt nie przewiduje takiego zakresu wsparcia;

1 pkt — powierzchnia terenu objetego projektem, z ktérej wody opadowe
zagospodarowano metodami naturalnymi lub bazujgcymi na naturalnych,

wynosi 20-49%;

2 pkt. — powierzchnia terenu objetego projektem, z ktérej wody opadowe
zagospodarowano metodami naturalnymi lub bazujgcymi na naturalnych,

wynosi 50-69%;

3 pkt. — powierzchnia terenu objetego projektem, z ktérej wody opadowe
zagospodarowano metodami naturalnymi lub bazujgcymi na naturalnych,

wynosi 70-100%.

22

Optymalizacja
zagospodarowania wéd

opadowych

Ocenie podlega czy zastosowano nastepujgce elementy zagospodarowania

wod opadowych, zgodnie z ponizszg hierarchig:

1) retencja w miejscu opadu — np. w nieckach terenowych, ogrodach

deszczowych, zastosowanie zieleni retencyjnej;

Oi/albo 1i/albo 2
i/albo 3 i/albo 4

tacznie mozliwe

uzyskanie max. 10
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2) retencja terenowa — suche zbiorniki lub parki retencyjne, naturalne pkt.

mokradta, tereny zielone z przygotowaniem do okresowych
podtopien jak ogrody deszczowe, ptytkie muldy i niecki trawiaste,
retencja w zieleni miejskiej, rozsgczanie wéd opadowych do gruntu

(studnie chtonne, zbiorniki rozsgczajace etc);

3) retencja zbiornikowa — zbiorniki retencyjne (budowle

hydrotechniczne) - zbiorniki otwarte z infiltracjg i zielenia, stawy;

4) retencja zbiornikowa — zbiorniki retencyjne (budowle

hydrotechniczne) - zbiorniki otwarte bez infiltracji i zieleni;

5) retencja zbiornikowa — zbiorniki retencyjne (budowle

hydrotechniczne) - zbiorniki podziemne.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0-4 pkt., przy czym:

0 pkt. —w projekcie przewidziano rozwigzanie wymienione w pkt 5 badz
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projekt nie przewiduje takiego zakresu wsparcia;

1 pkt —w projekcie przewidziano rozwigzanie wymienione w pkt 4;
2 pkt. — w projekcie przewidziano rozwigzanie wymienione w pkt 3;
3 pkt. — w projekcie przewidziano rozwigzanie wymienione w pkt 2;
4 pkt. —w projekcie przewidziano rozwigzanie wymienione w pkt 1.

Punkty w ramach powyzszego kryterium sumuja sie.

23

Wielofunkcyjnos$é zbiornikdw

wodnych

Ocenie podlega wielofunkcyjnosé zbiornikdw wodnych: mokrych lub

potsuchych, tj. czy poza funkcja retencyjng spetniajg rowniez inne funkcje:

1) przyrodnicze, dydaktyczne, itp.;

2) zagospodarowujg wody opadowe do celéw uzytecznosci publiczne;.

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0-3 pkt., przy czym:

0 pkt. — projekt nie przewiduje wielofunkcyjnosci zbiornikdw wodnych lub

Oi/albo 1i/albo 2

tacznie mozliwe
uzyskanie max. 3

pkt.
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projekt nie przewiduje takiego zakresu wsparcia;

1 pkt — projekt przewiduje funkcje zbiornikdw wodnych scharakteryzowang

w pkt. 2;

2 pkt. — projekt przewiduje funkcje zbiornikéw wodnych wymienione w pkt.

1.

Punkty w ramach powyzszego kryterium sumuija sie.

24

Bilans wéd opadowych

Ocenie podlega wykorzystanie do sporzgdzenia rzetelnego bilansu wéd

opadowych na terenie zlewni miejskich z wykorzystaniem:

1) danych z kampanii pomiarowej dotyczgcych opaddéw deszczu i
poziomdéw wypetnienia (przeptywu) kanatéw otwartych,

zamknietych i odbiornikow woéd opadowych;
2) ortofotomapy i numerycznego modelu terenu;

3) map glebowych oraz/lub innych danych dotyczgcych

przepuszczalnosci terendw zlewni i powierzchni przepuszczalnych);

0 albo 1 albo 2 albo
3 albo 4 albo 5 albo
6
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4) skaningu laserowego powierzchni przepuszczalnych lub metod

rownowaznych oceny przepuszczalnosci terenu;

5) modelowania opadowego oraz hydrodynamicznego z/bez symulacji
zmian klimatu, uwzgledniajgcego zmiany klimatu zgodnie ze

scenariuszem 4,5 st. C oraz 8 st. C;

6) wynikdéw numerycznych (w tym komputerowych) modeli opadowych
oraz hydrodynamicznych, umozliwiajacych zidentyfikowanie

obszaréw zagrozonych podtopieniami i bezodptywowych.

Powyzsze dane sg niezbedne do jednoznacznej identyfikacji zlewni oraz
okreslenia przepuszczalnosci terenéw zlewni, a w efekcie wtasciwego
okreslenia bilansu wéd opadowych oraz terenéw narazonych na lokalne

podtopienia i zalania.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.

Mozliwe jest przyznanie 0-6 pkt., przy czym:
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0 pkt. — brak wykorzystania ktorejkolwiek z metod/danych wyliczonych
enumeratywnie w pkt. 1-6 definicji kryterium lub projekt nie przewiduje

zakresu wsparcia, ktére wymagatoby zastosowania ww. narzedzi;

po 1 pkt. za wykorzystanie kazdej pojedynczej metody/danych wyliczonych

enumeratywnie w pkt. 1-6 definicji kryterium.

Punkty w ramach powyzszego kryterium sumuija sie.

25

Wykorzystanie wod

opadowych

Ocenie podlega proporcja wykorzystanej objetosci zretencjonowanych waéd
opadowych z terenu zlewni miejskiej objetej projektem, a konkretnie ich

ponowne wykorzystanie do:
- zasilania fontann, zbiornikéw przeciwpozarowych, szaletéw;
- chtodzenia lub zmywania powierzchni utwardzonych, w tym ulic,

- utrzymania zieleni (rozprowadzania i podlewania zieleni, w tym przez

systemy rozsgczajace).

Za wykorzystanie woéd opadowych uznaje sie réwniez ich rozsgczanie do

0 albo 1 albo 2 albo
3
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gruntu.
Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie.
Mozliwe jest przyznanie 0-3 pkt., przy czym:
0 pkt. — za wykorzystanie 0-14% objetosci zretencjonowanych wdd
opadowych z terenu zlewni objetej projektem lub projekt nie przewiduje
takiego zakresu wsparcia;
1 pkt —za wykorzystanie 15-29% objetosci zretencjonowanych wad
opadowych z terenu zlewni objetej projektem;
2 pkt. — za wykorzystanie 30-49% objetosci zretencjonowanych waéd
opadowych z terenu zlewni objetej projektem;
3 pkt. — za wykorzystanie 50-100% objetosci zretencjonowanych wéd
opadowych z terenu zlewni objetej projektem.
26 | Stopien otwartosci systemu Ocenie podlega stopien otwartosci przewidzianego w projekcie systemu Oalbolalbo2albo |0

gospodarowania wodami

gospodarowania wodami opadowymi, zgodnie z ponizszg hierarchia:

3 albo 4
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opadowymi

1) otwarty system zagospodarowania wodami opadowymi, opierajacy
sie na ciekach i urzadzeniach wodnych, bedgcych czescig publicznej
infrastruktury regulujgcej stosunki wodne (np. rowy, kanaty, potoki,

zbiorniki retencyjne na wodach ptynacych i rowach, itp.);

2) otwarty system kanalizacji deszczowej, w tym obiekty retencyjne,
nie ksztattujgce zasobéw wodnych, z ktérych wody kierowane sg do
zasilania zieleni (w dalszej kolejnosci nadmiar wod moze by¢

kierowany do zamknietego systemu kanalizacji deszczowej);

3) otwarty system kanalizacji deszczowej, w tym obiekty retencyjne,
nieksztattujgce zasobédw wodnych, z ktérych wody kierowane sg do
wykorzystania na inne cele niz zasilanie zieleni, a nadmiar wéd moze

by¢ kierowany do zamknietego systemu kanalizacji deszczowej;

4) zamknieta sie¢ kanalizacji deszczowej z towarzyszgcymi obiektami
(np. wpusty, rurociagi, studzienki, zbiorniki wyréwnujace przeptyw).

Zastosowanie kanalizacji zamknietej powinno zosta¢ kazdorazowo
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uzasadnione w kontekscie celdw projektu.

Ocena na podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie

oraz o$wiadczeniach wnioskodawcy.
Mozliwe jest przyznanie 0-3 pkt., przy czym:

0 pkt. — w projekcie przewidziano zastosowanie rozwigzania opisanego w

pkt. 4 przy braku rozwigzan wskazanych w pozostatych punktach;

1 pkt —w projekcie przewidziano zastosowanie rozwigzania opisanego w

pkt. 3 przy braku rozwigzan wskazanych w pkt. 1i 2;

2 pkt. — w projekcie przewidziano zastosowanie rozwigzania opisanego w

pkt. 2 przy braku rozwigzan wskazanych w pkt. 1;

3 pkt. —w projekcie przewidziano zastosowanie rozwigzania opisanego w

pkt. 1.

@2 Ministerstwo Funduszy

NL Polityki Regionalnej
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